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���� Comment départager les 2 approches ? : Etudier l’effet de directionnalité et l’effet de négation dans le traitement des 
inférences (inf)
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�Les inf de a vers b = progressives¹ seront traitées plus vite que les inf de b vers a =
régressives² pour LES 3 CONNECTEURS :même ordre d’entrée en mémoire des 
informations (A puis B).

�Les inf affirmatives¹ seront traitées plus vite que les inf négatives² pour SI, ALORS et SI 
: explicitation nécessaire.
MAIS les inf affirmatives seront traitées aussi vite que les inf négatives pour 
SEULEMENT SI : négation présente dans le MI.
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�Les inf progressives¹ seront traitées plus vite que les inf régressives² pour pour SI, 
ALORS : en respect de l’orientation intrinsèque du MI (�) 
MAIS les inf régressives seront traitées plus vite que les progressives pour SI et 
SEULEMENT SI : en respect de l’orientation intrinsèque du MI (�)

�Les inf affirmatives¹ seront traitées plus vite que les inf négatives² pour LES 3 
CONNECTEURS : explicitation nécessaire
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exemple: Si la boîte est verte, alors elle contient des 
clés

↓↓↓↓ ↓↓↓↓
¹ Inférence progressive la boîte est verte conclusion elle contient des 
clés

² Inférence régressive la boîte contient des clés conclusion elle est 
verte

exemple: Si la boîte est verte, alors elle contient des clés

¹ Inférence affirmative la boîte est verte conclusion elle contient des clés

² Inférence négative la boîte est bleue conclusion elle contient des 
étiquettes

Effet de directionnalité: Effet de négation:

- lié à l’orientation de la relation (B&L) - constant (B&L)

- lié à l’entrée en mémoire de travail (TMM) - différent (TMM)
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Tâche : d’évaluation des 
conclusions
Le sujet doit décider si la conclusion
proposée découle logiquement ou 
non
des informations données.

Enregistrement des réponses (oui /non)
Et du temps de réaction (délai entre 
l’apparition de l’écran 2 et la réponse).

;���������������	5
������	�2���2��'������,����������	5
���

�������
���2�������
������<='��	��
����
�����2�� �

0��	���,��������������	���'�
	����	���,��	�����������
����

#���,��	�����������>	��

?����	�,���
���2�������������������������

 
�����	��@��&�����5�������,��������
'�
	������A�
����	�����������A�
�����
����������� ����������


�����
���� 
�������������������������


���
���� 6
�6� 6��6


����������������������

��  

��! 

�"  

�"! 

#   

# ! 

#$  

#$! 

#%  

&��' ��'

�
�
�

�
��
��
�

��(�����

�������

��

Université de Bourgogne 

Interaction : les inférences progressives sont
traitées plus vite que les régressives en 
« si, alors » et le pattern s’inverse pour les 
deux autres connecteurs.
→ Orientation intrinsèque des connecteurs. (B&L
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Les inférences affirmatives sont traitées plus
vite que les négatives avec les 3 connecteurs.
→ Construction de modèles alternatifs 
systématiquement nécessaire pour les inférences
négatives. (B&L)

Résultats :

Conclusion :
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